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Ек с т р е м із м  п й т е н т н о ї я к о с т і  -  ш л я х  д о  р у й н т н н я
ПЙТЕНТНОЇ СИСТЕМИ?

к им  ч и н о м  за в и щ е н і  ст ан д арти  
%Я  якості патентів та справедливість, 

яку м ож на придбати за гроші, руй 
н ую ть  п а т ен тн у  си с те м у  С п о л у ч ен и х  
Ш татів? П атентний  повірений С Ш А  та 
н е з а л е ж н и й  ви н а х ід н и к  д о к то р  
Ц зя н ь ц и н  У (Jianqing Wu, P h .D .)  у м ате
ріалі для  ресурсу IPW atchdog аналізує 
патентну  р еф орм у  С Ш А  з точки  зору 
загроз для нац іонального  інституту в и н а
х ідництва й передумов п о ш и р ен н я  тех
н ологічної кризи.

На п ер е ко н а н н я  фахівця, д іяльність  
п атентних реф орматорів ,  в основі якої 
тв е р д ж е н н я  про те, шо існус занадто  
багато  патентів ,  як і м ож уть  завдати  
ш коди  бізнесу, а низькояк існ і патенти 
сп р и ч и н ю ю ть  проблеми, уже дем онструє  
свої негативні наслідки. С ам е внаслідок 
л о б ію в а н н я  в ідп ов ід н и х  інтерес ів  
К о н гр е с  п р и й н я в  A m erica  Invents  Act

(АІА), о сн о в н о ю  метою як ого  було під
в и щ е н н я  стандарту  якост і  патентів. У 
своїй статті д -р  Ц зян ь ц и н  У доводи ть, що 
саме високій  якості патентів С Ш А  має 
дякувати  за очевидну технологічну кризу 
is країні.  На дум ку  ав тора ,  є чотири  
аспекти  проблеми: конституційне  п р и 
зн ачен ня ,  його вплив на різних винахід
ників, негативні наслідки для інтен си ф і
кації винах ідницько ї д іяльності п ор івн я
но з к ількома ін ш и м и  країнами, а також 
м он о п о л ія  па а м е р и к а н с ь к о м у  ринку, 
я к а  р о зв и в аєть ся  за рахунок  патентів  
С Ш А . що належать інозем цям .

У наданій  таблиці* підбиті дані про 
кількість патентів С Ш А , виданих а м е р и 
к анським  корпорац іям ,  зарубіж ним  кор
порац іям  та індивідуальним винах ідни
кам (серед яких незалеж ні винахідники, 
випадкові й деякі проф есійн і винах ідни
ки) з 1995 по 2015 рік.

Years U.S.
Patent
(total)

U.S.
Corp.
(Total)

Foreign
(Total)

Japan South
Korean

Germany Taiwan China U.S. Ind. 
Inventors

2015 298407 133434 157438 52409 17924 16549 11690 6802 13643

2012 253155 111808 132129 50677 13233 13835 10646 4637 12148

2009 167349 74799 84967 35501 8762 9000 6642 1655 8922

2006 173771 78925 83948 36807 5908 10005 6360 661 11857

2003 169028 75329 81127 35517 3944 11444 5298 297 13538

2000 157497 70894 72425 31296 3314 10234 4667 179 16129

1995 101419 44037 45680 21764 1161 6600 1620 62 12885
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* Д ж е р е л о  -  с ай т  U S P T ().
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У період 1995-2015 pp. загальна кіль
кість патентів, виданих у С Ш А , зросла 
втричі. Проте кількість патентів, виданих 
ін д и в ід у ал ь н и м  в и н а х ід н и к а м  С Ш А , 
зм ен ш и лася ,  незваж аю чи на п ерем іщ ен 
ня до Ш татів технологічного  ландш аф ту , 
який  сп р и я є  ст ворен н ю  більш ої к ількос
ті винаходів. Є й інші дані (не представ
лені тут), які дем онструю ть  той ф акт ,  що 
частка патентних заявок ,  як і походять з 
території С Ш А , скоротилася  з 76,6% до 
приблизно  48,9% у період з 1963 по 2016 
рік. Я к  і в 2015 році, за явк и ,  подані 
с у б ’єк т а м и  С Ш А , ск л а д а ю т ь  м ен ш е  
п оловини  всіх патентних заявок. Автор 
р о б и ть  в и с н о в о к ,  щ о  б іл ьш а  ч а с т и н а  
ви н а х ід н и ц ь к о ї  ак ти в н о ст і ,  відбитої у 
з а я в к ах  п а т е н т н о го  в ідом ства  С Ш А , 
насправді мала місце в ін озем них  д е р ж а 
вах. Іноземні ком пан ії  використовую ть  
патенти С Ш А  для контролю  над ам ери 
канським  р и н к о м ,  щ об усп іш н о  просу
вати власні продукти та сервіси. Більш 
того, патенти , які видаються а м е р и к а н 
ським корп орац іям ,  часто ви к ори стову 
ються для захисту продуктів, вироблених 
у інш их країнах. Хоч автор не має д о с то 
в ірних  д а н и х ,  проте ,  с п и р а ю ч и с ь  на 
в л асн и й  досв ід ,  з а зн а ч а є ,  щ о  багато  
брендів С Ш А  були створені в іноземних 
країнах. Звідси тако ж  випливає ,  щ о біль
шість патентів використовую ться  а м е р и 
к а н с ь к и м и  к о р п о р а ц ія м и  д ля  захисту  
своєї продукції,  як а  не є в ітчизняною . 
О б ’єктом  таких  охо р о н н и х  докум ентів  є 
іноземне художнє мистецтво , вони с п р я 
мовані на р о зви то к  н ав и чок  інозем них 
п р а ц ів н и к ів  і п о д а тк о в і  н ад х о д ж ен н я  
інозем них держав. Інтегральна оц інка,  
яку наводить  Ц зян ь ц и н  У, дем онструє,  
щ о л и ш е  25-50 % патентів, наданих  ам е
р и к ан сь к и м  корп орац іям ,  відповідають 
прям им  інтересам  С Ш А .

П родовж ую чи  ком ентувати  стати с 
тичні п ок азн и к и ,  фахівець  зазначає ,  що 
кількість патентів С Ш А , наданих ін о зе м 
ним корп орац іям ,  пост ійно  та стр ім ко 
зростає,  зам іщ ую чи патенти для індиві
дуальних  в и н а х ід н и к ів  С Ш А . Це п ід
тверджується графіком  к ількості ін о зе м 

них патентних  заявок  у період з 1963 по 
2016 рік . Д е ф іц и т  т о р го в о г о  б а л ан с у  
С п олучених  Ш татів також  зн а ч н о  зріс з 
1976 по 2016 рік, а п о к а зн и к  2016 року 
становить  $736,79 млрд. К раїни , у я к и х  є 
торговельний  де ф іц и т  із С Ш А , м о ж н а  
ум овн о  поділити на два класи: країни  з 
«дешевою» п рац ею  (н ап р и к ла д  К итай ,  
М екси ка ,  В’єтнам , Індія, М алайзія)  та 
к р а їн и  із с и л ь н и м и  те х н о л о г ія м и  
( н а п р и к л а д  Я п о н ія ,  Н ім е ч ч и н а ,  
Ф ран ц ія ) .  О станні маю ть велику частку 
патентів С Ш А . Навіть для країн  з д е ш е 
вою робочою  силою , таких  я к  К итай  чи 
Індія, технології  все ще є важ ливим  ч и н 
н и к о м :  з а б е зп еч у в ат и  те х н о л о г іч н и й  
м інімум необхідно для  м ож ливості  п р о 
дажу своєї  продукції та послуг у С Ш А . І 
хоч наведені дані не є в и ч ер п н и м  під
т в е р д ж е н н я м  а н а л із о в а н о ї  п р о б л е м и ,  
безсум н івним  є  ге, що втрати в галузі 
торгівлі в С п олуч ених  Ш татах  є н асл ід
ком  т е х н о л о г іч н и х  у д о с к о н а л е н ь  у 
вищ езгаданих  країнах. К ількість  п а т ен 
тів, виданих ок рем о  Я понії,  Н ім еччині та 
Кореї, перевищ ує загальну кількість охо 
р он н и х  докум ентів ,  видану індивідуаль
ним винахідникам  С Ш А , і загальна  к іль
кість патентів, виданих  ін о зе м н и м  к о р 
порац іям , перевищ ує кількість д о к у м е н 
тів, ви д ан и х  с у б ’єк т а м  С Ш А . А втор  
зазначає ,  що це є о зн а к о ю  н ад зви ч ай н о  
п о г ан о го  те х н о л о г іч н о го  л а н д ш а ф т у  
С п олуч ених  Штатів. Ідеться про кризу, 
як ій  м айж е нем ож ли в о  запобігти , о ск іл ь 
ки над ання  патенту іноземній  державі 
о зн а ч а є  дозв іл  к о н т р о л ю  над р и н к о м  
С Ш А  на  весь  в и з н а ч е н и й  у патен т і  
строк.

С п и р а ю ч и с ь  на  о п и сан і  вищ е дані,  
автор доходить  висновку , що роль  п а т ен 
тного  відомства С Ш А  йде врозріз з к о н 
сти туц ійною  місією. На дум ку  Ц зян ь ц и н  
У, в ідомство несе в ідповідальність за вже 
згадану вищ е технологічну  кризу. Адже 
п р и ч и н а  остан н ьо ї  криється  в політиці 
патентного  відомства: ви с о ки й  стандарт 
якост і  патентів ,  п р о ц ед у р а  в и з н а н н я  
патенту н ед ійсним , значн і судові витрати  
та комісії за  обслуговування (а та к о ж  уве-
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д е н н я  нових правил, які дедалі пог ірш у
ють систему). Коли патентне відомство 
застосовує свої правила та процедури до 
всіх учасник ів  р івноправно , воно ф а к 
ти ч н о  просуває їхні інтереси. П оняття  
«р ів н о п р а вн іс ть »  й «справедлив ість»  
п оходять  від з а га л ьн и х  судів. К оли  
король  Англії та його двір вирішували 
судові справи , усі їхні р іш ен н я  щ одо цих 
справ  були законом . К ороль  мав землю  — 
т о ж  п р е ц е д е н т н а  влада к о р о л ів сь к о го  
д в о р у  не п іддавалася  сум нівам . Після 
того ,  я к  К о н с ти ту ц ія  С Ш А  надала  
К о н гр е с у  за к о н о д а в ч і  п о в н о в а ж е н н я ,  
В ерховн и й  С уд  к ра їн и  за х о п и в  владу 
п ри й н яття  закон ів  для суддів. У корол ів 
ськ ом у  дворі Англії л и ш е  невелика  кіль
кість суддів могла вправно  застосовувати 
ці закон и .  В одночас висока  щ ільність  
прецедентів ,  як у  створю ю ть  тисячі суддів 
у С Ш А , призводить  до  неск інченних  та 
заплутаних  конфлікт ів .  Крім того, суди, у 
том у числі Верховний Суд С Ш А , ство 
рю вали  закон  без п роведення  базових 
д о с л ід ж е н ь  і без р о зу м ін н я  того , як  
новостворен і норм и вплинуть  на націю. 
Д ля  захисту судової влади суди зосереди
ли свою  увагу на тому, що автор називає  
нед ореч ною  «горизонтальною  сп р а ве д 
ливістю».

Згідно з цим горизонтальним  с т ан 
д артом  сп р а ве д л и во с т і ,  я к щ о  прави ло  
встановлено  в справі Google v. Apple, то 
таке саме п равило  має застосовуватися 
до John  Doe in C orp  v. John  Doe. 3 точки 
зору п ри родн ого  правосуддя вважається, 
щ о сп р а ве д л и в іс ть  у цивільн ій  справі 
п о в и н н а  бути зваж ена  між усіма с т о р о н а
ми в спорі. Як не ди в н о ,  справж ня с п р а 
ведли в ість ,  п р о д и к т о в а н а  п р и р о д н о ю  
справедливістю , часто або навіть завжди 
ігнорується. У патентних справах н а й 
важ ли віш и м и  ф актам и  є те, як  винахід
ники  використовували  особисті ресурси 
та витрачали роки  на подолання труд н о
щів д ля  ви г о т о в л е н н я  винаходів ,  як і 
вигоди їхні винаходи при н осять  суспіль
ству і я к  уряд поруш ує конституційн і об і
ц ян к и .  Суди загальної ю рисдикції  ігно
рують найб ільш  критичні ф актори  сп р а 

ведливості,  але зосередж ую ть увагу на 
постановах .  Судді за га л ь н о го  права 
м ож уть  часто  ви п р а вд о в у ват и  грубу 
несправедливість, сп и р аю ч и сь  на техніч
ні особливості та прецеденти. Цей тип 
н ед о ск о н ал о ї  справедливост і  був п р и 
й н ятним  протягом століть у С Ш А , незва
ж аю чи на н ад звич айно  низьку  еф е к ти в 
ність крим інально ї юстиції, п р о вад ж ен 
ня с ім ейних  справ  та справ pro se. До 
недавнього часу усе це не мало великого 
зн ачен ня  для С получених  Штатів.

К оли  к ра їн и  за га л ь н о г о  права  та 
країни цивільних кодексів  конкурую ть 
на м іж народних  торговельних  м ай д ан ч и 
ках, країни загального права часто втра
чають позиції.  С тандарт  справедливості 
не до п о м іг  а м е р и к а н с ьк и м  корпорац іям  
д об ре  існувати  в кра їн ах  ци в іл ь н о го  
кодексу . Н а ц іо н а л ь н і  інтереси  С Ш А  
потерпаю ть від непродуманості правової 
п о л іти к и ,  але це м ал о  хто пом ічає .  
В ідом ство  за сто с о ву є  к о ж н е  п атентне  
п р а в и л о  до  всіх з а я в н и к ів  о д н ак о во .  
Воно м іряє к орп орати в н и х  заявник ів  та 
окрем их  заявн и к ів  С Ш А  однією  міркою: 
уводить поверхневі відмови, застосовує 
високий  стандарт якості патенту в о д н о с 
т о р о н н ь о м у  п оряд ку ,  надає  од н а к о ву  
м о ж л и в іс ть  ви м агати  м іж с т о р о н н ь о го  
розгляду (сп лати вш и  S23 ООО) і надає 
однакову  м ож ливість  захи щ ати  о с к а р 
ж ення патенту (яке кош туватиме сотні 
тисяч доларів  зборів повірених). Ніхто не 
може йти всупереч цим правилам. Проте 
ui п р ак ти к и  справедливості ,  які купу
ються за гроші, спотворили  технологіч
ний  л а н д ш а ф т .  П о вер х н е в і  відмови 
можуть зм усити о к рем и х  винахідників  
в ідмовитися від своїх заяв, але не впли
нуть на гігантські іноземні корпорації; 
надмірні збори та плата за обслуговуван
ня можуть п ереш код ити  ок рем и м  в и н а
х ідникам, але не вплинуть  на іноземні 
к о р п о р ац ії ;  а п рав о  сл ід у ва н н я  може 
використовуватися  всіма корпорац іям и ,  
але не н е з а л е ж н и м и  в и н а х ід н и к ам и  
С Ш А .

П олітика патентного  бю ро п ри зво 
дить  до послідовного  зам іщ ен н я  винахід
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ників  С Ш А  ін озем н и м и  к орпорац іям и  
п ротягом  б агатьох  рок ів .  П р а к т и к а  
патентного  відомства багато в чому зав 
дала ш коди  інтересам СШ А : а м е р и к а н 
ський  р и н о к  дедалі б ільш ою  мірою к о н 
тролю ється  ін о зе м н и м и  корпорац іям и .  
А м ериканськ і корпорац ії  не в змозі п р о 
ти с то я т и  т е х н о л о г іч н ій  к о н ку р е н ц ії .  
Крім того, багато з них так  само п ідтри
мують іноземні інтереси. Надмірні збори 
та в и трати ,  п лата  за о б с л у го в у в а н н я  
ускладню ю ть  до л ю  окрем их  винах ідни
ків. але не п ереш код ж аю ть  корпорац іям  
з усього світу подавати  заявки на патенти 
С Ш А . Я к щ о  патентне відомство в и к о 
ристовує міру патентно ї якості для вве
д е н н я  п о в т о р н и х  в ідмов, це не м ож е 
утримати великі к орпорац ії  від повтор 
них спроб , але змусить індивідуальних 
винах ідник ів  здатися.  У ведення в дію 
AIA р о зш и р и ть  коло тих індивідуальних 
в и н а х ід н и к ів ,  як і  в ід м овлять ся  від 
п о д а н н я  за яв о к ,  н атом ість  ще б ільш е 
технологічного  простору отрим аю ть  ін о 
земні корпорації.  Навіть я к щ о  ринков і 
частки отрим аю ть  я к  іноземні, так  і ам е 
ри к ан сь к і  к о р п о р ац ії ,  С Ш А  о д н а к о в о  
зазнаю ть збитків, оск ільки  багато в ітчиз
няних  корпорац ій  використовую ть  нові 
рин к и  для подальш ого  залучення ін озем 
них активів. Крім того, багато незалеж 
них винахідників  С Ш А  відмовляться від 
своїх патентів  п ісля  н ев д а ло ї  сп р о б и  
ліцензувати  власні винаходи або продати 
о тр и м ан і  п атенти .  С п о р о ж н іл а  н іш а  
ш вид ко  заповниться  ін о зем н и м и  к о р п о 
рац іям и , а їхні патентні частки в С Ш А  
ще більш е зростуть. П атентне  відомство 
дозволяє  буд ь-яким  корпорац іям  о с к а р 
жувати патенти, що належать ви нах ідни
кам С Ш А , воно  застерігає всі корпорац ії  
від поруш ен ь  а м ер и к а н с ь к и х  патентів. 
К оли  патент ,  щ о н ал е ж и ть  ін озем н ій  
корпорації,  та патент, що належ ить ін д и 
відуальному винахіднику, стикаю ться  у 
сф ер і  захисту ,  то  п ат ен тн е  в ідом ство  
вбиває патент слабш ого , себто винахід
ника. Коли ф ілософ ія  загального  права 
не має п риродно ї справедливості,  світ 
ви зн ачає ,  я к  ви к ори стовувати  її, ш об

заподіяти  ш коду інтересам  С Ш А  в усіх 
сф ерах  права та бізнесу. З р о стан н я  ч ас
тки  інозем них  патентів призведе до  ст во 
р ен н я  ринку ,  захищ еного  для  ін озем н и х  
корпорац ій . З к ож н и м  дн ем  технологіч
н ий  л а н д ш а ф т  Ш татів  суттєво гірш ає для 
С Ш А .

Р обота п ат ен тн о го  в ідом ства  б іл ь 
ш ою  мірою  сп р я м о в а н а  на доп ом огу  ін о 
зе м н и м  корпорац іям  у п итанн і к он тролю  
р и н к у  С п олучених  Ш татів, ан іж  на зм іц 
н е н н я  в и н а х ід н и ц т в а  в С Ш А .
П ідтримується захист інозем них  ви р о б 
ничих баз, п ідвищ ення  квал іф ікац ії  ін о 
зем них  п р ац івників  та зб ільш ен н я  п одат
кових надходж ень для інозем них  урядів. 
Занадто  м ало  робиться  для  того, щ об 
д о п о м о г т и  а м е р и к а н с ь к и м  в и н а х ід н и 
кам  р о зп о ч а т и  б ізнес .  Н а  д ум к у  
Ц зя н ь ц и н а  У, Конгрес пови н ен  ро згл я 
нути д іяльн ість  патентного  бю ро  у двох 
аспектах: провадж ення н ерозум ної пол і
ти к и  та неправильне  к ерування  п р о ц ес а 
ми. М айбутні лідери п о ви н н і  у св ідом и 
ти, що, коли технологічна си стем а п ер е 
буває із таком у  стані, її не м ож н а  зм інити ,  
в и к о р и с т о в у ю ч и  б у д ь -як і  р ів н о п р а в н і  
заходи. Є  потреба в розробці заходів, о р і
єн то в ан и х  на допом огу  ам ер и к а н с ь к и м  
винах ідникам . Винахід — це результат 
винах ідницько ї творчості,  але не віджет, 
я к и й  к ож ен  м ож е зроб и ти .  В инахід  і 
п атентування  не п о ви н н і  к о н тр о л ю в ат и 
ся в е л и к и м и  су м ам и  гр о ш ей .  Я к щ о  
к ер івники  патентних бю ро  не розум ію ть 
цих  о с н о в н и х  п р и н ц и п ів  та  кер у ю ть  
винаходами за  д о п о м о го ю  методів у п р ав 
л ін н я  сум іж ним и  виробам и , С Ш А  н ік о 
ли не зм ож уть  стримати  сп іральн и й  п р о 
цес втрати своїх технологічних переваг. 
П оки  п атентний  офіс  прац ю є  я к  гра на 
гроші, патентне  в ідомство дедалі б ільш е 
р о зш и р ю вати м е  м ож ливості к орпорац ій  
щ одо п одальш ої реал ізації  н езак о н н и х  
цілей, таких  я к  д о с я гн е н н я  монополії.  
Коли ам ер и к а н с ь к и й  р и н о к  за б л о к о в а 
ний  в е л и ч е з н о ю  к іл ьк іст ю  ін о з е м н и х  
п атентів ,  він м ало  щ о  м ож е зм ін и ти .  
О станнє ,  щ о  має робити  патентне в ідом 
ство, — це л іквідувати за ли ш к и  патентів.
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2  С Ш А , які працю ю ть на іноземні інтереси. р и н к у  Ш татів . Ц е єд и н и й  ш лях  для
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том у, щ об вклю чити  все н асел ен н я  до К он грес п о ви н ен  убити двох найбільш их
пулу п о те н ц ій н и х  в и н ах ід н и к ів . Я к щ о  ворогів: екстрем ізм  щ одо ви соко ї якості
в и н а х ід н и к и  С Ш А  с т в о р ю в а ти м у ть  патен тів  та привілеї, як і м ож н а отрим ати
основу  для нових  технологій  та керувати - за грош і. ц
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